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АННОТАЦИЯ. В работе рассматривается проявление речевой агрессии в политическом дискурсе. Деструк-

тивное речевое поведение воспринимается адресатом сквозь призму чувственно-эстетических доминант текста, 

которые могут быть сигнальными явлениями, свидетельствующими о недоброжелательном поведении коммуни-

канта. Совокупность таких сигналов составляют риторический код. Целью настоящего исследования является 

понимание механизма образования речевой агрессии и принципов реализации риторических кодов. В статье отме-

чается, что основным риторическим кодом речевой агрессии является код инвективы. Отсутствие строгих стиле-

вых принципов в организации политической коммуникации привело к размыванию границ этической дозволенности и 

включению в речевой оборот единиц, не свойственных книжной речи. Подчеркивается, что функционально речевая 

агрессия может быть проявлением театрализации, свойственной политическому дискурсу, может — частью по-

литического имиджа. Адресант кодирует информацию о существующей или потенциальной опасности вербальны-

ми средствами, адресат воспринимает импульс агрессивного поведения и интерпретирует в соответствии 

с имеющимися установками. Объектом негативного отношения в политическом дискурсе становятся личности, 

отличающиеся нестандартным поведением, отличным от общепринятого. Работа выполнена в русле описа-

тельного метода лингвистики. Использованы общенаучные методики наблюдения, интерпретации, обобщения, 

также семантико-стилистический анализ и метод компонентного анализа. Одним из значимых выводов иссле-

дования является мысль о том, что речевая агрессия оказывает сильное манипулятивное воздействие на обще-

ственное мнение. 
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ABSTRACT. The paper examines the manifestation of verbal aggression in political discourse. Destructive speech be-

havior is perceived by the addressee through the prism of sensory-aesthetic dominants of the text, which can be treated as 

signals of the hostile behavior of the communicant. The sum total of such signals constitutes a rhetorical code. The aim of 

this study is to disclose the mechanism of formation of verbal aggression and the principles of realization of rhetorical codes. 

The article notes that the code of invective is the main rhetorical code of verbal aggression. The absence of strict stylistic 

principles in the organization of political communication has led to the blurring of the boundaries of ethical permissibility 

and the inclusion in speech of units that are not typical of bookish style. It is emphasized that, functionally, verbal aggression 

can be a manifestation of theatricality, characteristic of political discourse, and can be part of the political image. The ad-

dresser encodes information about an existing or potential danger by verbal means, and the addressee perceives the impulse 

of aggressive behavior and interprets it in accordance with the existing demands. Individuals who are distinguished by non-

standard behavior that differs from the generally accepted etiquette become the objects of negative assessment in political 

discourse. The study is accomplished in line with the descriptive method of linguistics. The author employs the general scien-

tific methods of observation, interpretation, generalization, as well as semantico-stylistic analysis and the method of compo-

nent analysis. One of the significant conclusions of the study consists in the idea that verbal aggression exerts a strong ma-

nipulative effect on public opinion. 
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ВВЕДЕНИЕ 

Современные исследования политиче-
ской коммуникации сосредоточены не столь-
ко на политических проблемах, сколько на 
субъекте, «авторе политического текста или 
его адресате» [Чудинов 2006]. Подчеркнем, 
что образ политика неоднозначен. С одной 
стороны, напоминает творческую личность, 
заботящуюся об утопическом благе общест-
ва и стремящуюся к самовыражению, наро-
читой искренности. С другой стороны, все 
чаще отмечается, что политик становится 
источником деструктивного и агрессивного 
поведения, проявляемого в речи или в дей-
ствиях. В настоящем исследовании нас бу-
дет интересовать, как реализуется речевая 
агрессия в политическом дискурсе и как ре-
чевая агрессия формирует риторический 
код. 

Определение речевой агрессии в науч-
ном освещении опирается на разные осно-
вания. Это может быть анализ психологиче-
ских составляющих говорящих (Л. С. Выгот-
ский, А. А. Леонтьев) или лингвоэтических по-
казателей коммуникации (Б. Я. Шарифуллин, 
Н. В. Муравьева, Е. Ю. Булыгина, В. И. Жель-
вис). Вместе с тем речевую агрессию опре-
деляют в ракурсе типов «негативного или 
критического отношения говорящего к адре-
сату», выраженных «при помощи языковых 
средств» [Апресян 2003: 33]; как «грубое, 
резкое, оскорбительное высказывание, име-
ющее своей целью обидеть, оскорбить или 
унизить адресата» [Аношина 2015]; а также 
«использование языковых средств для вы-
ражения неприязни, враждебности; манера 
речи, оскорбляющая чье-либо самолюбие, 
достоинство» (Стилистический энциклопе-
дический словарь русского языка / под ред. 
М. Н. Кожиной. 2-е изд., испр. и доп. — М. : 
Флинта-Наука, 2006). 

Речевая агрессия трактуется как «сло-
весное выражение негативных чувств, эмо-
ций, намерений в неприемлемой в данной 
речевой ситуации форме» [Щербинина 2012: 
15]. Прежде всего это касается «использо-
вания языковых средств для выражения не-
приязни, враждебности» по отношению к 
оппонентам, людям, мыслящим иначе. Это 
может быть «манера речи, оскорбляющая 
чье-либо самолюбие, достоинство». Агрес-
сивность как способность нападать или за-
щищаться была унаследована от животных 
[Бачинин, В. А. Энциклопедия философии и 
социологии права. — Санкт-Петербург : Изд-

во Р. Асланова «Юрид. центр Пресс», 2006. — 
1091 с. ]. Как отмечают исследователи, «аг-
рессия у животных является естественной 
эволюционно отработанной и адаптивной 
формой поведения. Агрессивное поведение 
позволяет животным существовать в условиях 
ограниченных ресурсов… У социальных жи-
вотных агрессия является инструментом фор-
мирования иерархического сообщества» [Куд-
рявцева, Маркель, Орлов: 1134]. Человечест-
во всегда стремилось к установлению верти-
кальных отношений. В современном мире ос-
новным методом борьбы за первенство стано-
вится вербальное нападение — агрессивная 
риторика формируется с помощью таких вер-
бальных единиц, которые отражают общие 
тенденции огрубления речи. 

Проявляя агрессию, личность, с точки 
зрения психоанализа, реагирует не только 
на существующую явную угрозу, но и на 
возможную опасность в будущем (Психоло-
гический словарь / под общей научной ре-
дакцией П. С. Гуревича. — М. : ОЛМА Медиа 
Групп, ОЛМА ПРЕСС Образование, 2007). 
Подчеркнем, что агрессивное поведение из-
вестных личностей оказывает влияние на 
эмоциональное здоровье общества. 

Речевая агрессия становится сигналом 
о нападении, об опасности. Фактологические 
данные коммуникации становятся вторич-
ными. Таким образом, по каналу связи, 
сформированному адресатом и адресантом, 
передается деструктивная эмоциональная 
информация. Адресат считывает ее с помо-
щью кода, как системы знаков, воздейст-
вующих на чувственное восприятие речи. 
Такой код мы называем риторическим. Ри-
торические коды являются частью культур-
ного кода [Барт 2001]. Подчеркнем, что ри-
торические коды — это система знаков, воз-
действующих на чувственное восприятие 
речи, отраженная в текстах, которые имеют 
жанровую и дискурсивную специфику [Сту-
пина 2023: 104]. Отношения адресата и ад-
ресанта складываются по модели хищник — 
жертва в зависимости от того, кто выбирает 
наиболее агрессивные методы вербального 
нападения. 

РЕЗУЛЬТАТЫ 

Вектор разговора в современном поли-
тическом дискурсе в ряде случаев направ-
лен на частную жизнь человека, а не на его 
профессиональные качества. Иллюстрацией 
может послужить осуждающая речь Влади-
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мира Соловьева в адрес актера Павла Май-
кова, позволившего себе вольную интерпре-
тацию политических действий: И преемст-
венность у нас великая. И событие, кото-
рое произошло, очень и очень важное. А если 
ты живешь в мире окружающего тебя… 
(нечистот — прим. авт.), это твоя проблема. 
Это твоя душа постоянно тебе подкиды-
вает… (нечистот — прим. авт.) в очи (https:// 
www.pravda.ru/news/society/1618918-maikov/). 
Контрастное сочетание книжной возвышен-
ной лексики (преемственность, великий, 
окружающий) и грубой, жаргонизированной 
(синоним слова нечистоты, подкидывать) 
усиливает эффект воздействия при модели-
ровании картины мира. Непорядочное пове-
дение артиста, раскритиковавшего военный 
парад на День Победы, оценивается как по-
тенциальная угроза воспитанию поколения 
тех, кто не сформировал еще представления 
о значении этого праздника. В данном слу-
чает агрессия «проявляться как агрессивное 
навязывание адресату негативного отноше-
ния к референту высказывания» [Воронцова: 
85]. Противопоставление по модели «мы — 
ты» продуктивно в политическом дискурсе. 
Она позволяет выразить идею коллективной 
сплоченности, близкой к пониманию тол-
стовской идеи народности. Отрицающие 
идеологию большинства неизбежно сталки-
ваются с осуждением. Агрессия в данной 
реплике аккумулирует восприятие риториче-
ского кода инвективы. 

Речевая агрессия выполняет функцию 
усилителя передачи информации от источ-
ника к реципиенту. Адресант кодирует ин-
формацию о существующей или потенци-
альной опасности вербальными средствами, 
адресат воспринимает импульс агрессивно-
го поведения. То есть источник коммуника-
тивного входного сигнала формирует смы-
словой блок, потенциально направленный 
адресату в условиях возникающих помех при 
передаче. Помехи искажают первичный по-
сыл в зависимости от ряда внешних факто-
ров: эмоционального состояния говорящего, 
условий коммуникации. Отправленный сиг-
нал прямо пропорционален преобразующей 
энергии речевой агрессии. Точность и объем 
восприятия риторического кода увеличива-
ются благодаря избранной специфической 
речевой организации, выполняющей функ-
цию транзистора в коммуникативной цепоч-
ке. Таким образом, речевое проявление де-
структивного поведения является осложнен-
ным процессом передачи данных между го-
ворящими. 

Отсутствие строгих стилевых принципов 
в организации политической коммуникации 
привело к размыванию границ этической 

дозволенности и включению в речевой обо-
рот единиц, не свойственных книжной речи. 
Например, речь депутата Государственной 
думы Виталия Милонова отличается повы-
шенной критикой в адрес Григория Родчен-
кова: Матом просто нельзя ругаться. Со-
бака! Подонок! Увидел бы его — рожу бы 
набил. Просто скотина. Но такие люди 
всегда были. Он же не один в своем роде. 
Предатели и подонки всегда существова-
ли. Оскорбительная, прямо выраженная 
в грубой форме оценка личности формирует 
риторический код инвективы. Просторечные 
сочетания, разговорные, бранные слова, 
с одной стороны, подчеркивают прагматику 
презрительного отношения к адресату, и, 
с другой, определяют эмоциональную несдер-
жанность, неэтичность говорящего. Повышен-
ная концентрация соответствующих лексем, 
скорее, является своеобразной формой теат-
рализованной агрессии, отличающейся мни-
мой полемичностью и неестественным, наи-
гранным пафосом. Подобные выпады на-
правлены на снижение социального статуса 
оппонента, и речевая агрессия характеризует 
как инвектора, так и инвектума. 

В. З. Демьянков справедливо отмечает, 
что политический дискурс обладает свойст-
вом оценочности и агрессивности [Демьян-
ков]. Употребление слов с эмоционально-
оценочной коннотацией позволяет политику 
не только моделировать картину мира, что-
бы адресат принял оценку ситуации как не-
зависимую и незыблемую, но формировать 
собственный общественный образ, напри-
мер, образ борца, патриота, диссидента 
и др. Агрессивность в политическом тексте 
обусловлена конфликтогенностью политиче-
ской сферы, ибо участники коммуникации 
(политики), вступая в борьбу за власть, 
представляют собственные взгляды в дихо-
томической системе координат «я (мои 
взгляды, моя партия) — другие (несогласные 
со мной, враждебные)». Отечественные ис-
следователи отмечают, что «речевая дея-
тельность политика характеризуется наме-
рениями и целями отправителя текста ока-
зать определенное воздействие на получа-
теля текста и осознанностью выбора отпра-
вителем коммуникативных стратегий и так-
тик, а также речевых средств их вербализа-
ции» [Шамне, Карякин 205]. Речевая агрес-
сия детерминирована фактором эмоцио-
нально-психологического соперничества за 
право первенства. При этом заметим, что 
агрессивное речевое поведение может быть 
коммуникативным приемом или может «вы-
ступать маркером обязательных социумных 
стереотипов в поведении» [Громова: 153]. 
Сложно представить безэмоциональное вы-
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ступление В. В. Жириновского, который все-
гда был склонен эпатировать публику своим 
поведением. Речевая агрессия с его сторо-
ны является частью политического имиджа. 
В целом нужно отметить, что деструктив-
ность поведения политика обусловлена це-
лями, которые преследует коммуникант. 
Склонность к критике существующего поряд-
ка в обществе также объяснима с позиции 
идейного несогласия инвектора. Например, в 
своей речи В. В. Жириновский на политиче-
ском поединке с А. Б. Пугачевой обозначил 
обобщенную оценку поведения артистиче-
ской среды. Политик фактически признает их 
недалекими и продажными: Вы, артисты, 
как последние проститутки ложитесь под 
любого руководителя за деньги! Вы все 
легли под Брежнева, под Горбачева, под 
Ельцина, под Путина. Завтра въеду в 
Кремль, вы все будете лежать, а я буду на 
вас плевать и вытирать ноги. Позор вам, 
Позор! (https://www.kp.ru/daily/25842/2814269/) 
Эксплицитная оценка выражается употреб-
лением социально лимитированных слов и 
выражений сниженной семантики (прости-
тутка, плевать, вытирать ноги, лечь 
под…). В данном случае релевантно квали-
фицировать подобное высказывание как ос-
корбление [Щербинина 2004]. Асидентон 
(под Брежнева, под Горбачева, под Ельцина, 
под Путина) манифестирует мысль о том, 
что тип поведения тех личностей, о которых 
говорит политик, не меняется десятилетия-
ми. Адресант намеренно называет фамилии 
руководителей страны в исторической пер-
спективе. Усиливается эффект пренебрежи-
тельного отношения к инвектуму. Исполь-
зуемая далее антитеза, основанная на окка-
зиональном противопоставлении я — вы, 
будете лежать — буду плевать и выти-
рать ноги, демонстрирует не столько кон-
траст в расположении по субъективной со-
циальной лестнице, сколько идею унижения 
тех, кто, по мнению политика, не достоин 
рассуждать о роли государства. Подобное 
речевое поведение соответствует стратегии 
предваряющего нападения. 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

Таким образом, инвективация стиля ре-
чевого поведения становится сигналом аг-
рессии, которая реализуется в соответст-
вующем риторическом коде на этапе вос-
приятия речи. Направлена речевая агрессия 
в политическом дискурсе на внушение отри-
цательного отношения к противникам гово-
рящего, на навязывание (в качестве наибо-
лее естественных и бесспорных) иных цен-
ностей и оценок. 
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