
Купина Н. А., Пикулева Ю. Б. Политическая лингвистика. 2025. № 2 (110). С. 180–188 

180 

Политическая лингвистика. 2025. № 2 (110). 

Political Linguistics. 2025. No 2 (110). 

УДК 811.161.1’42+811.161.1’38+811.111’38+81’27 

ББК Ш141.12-51+Ш141.12-55+Ш143.21-55+Ш100.621 ГРНТИ 16.21.27 Код ВАК 5.9.8; 5.9.9 

Наталия Александровна Купина1, Юлия Борисовна Пикулева2 
1,2 Уральский федеральный университет им. первого Президента России Б. Н. Ельцина, Екатеринбург, Россия 
1 natalia_kupina@mail.ru, SPIN-код: 7646-8339, https://orcid.org/0000-0002-4154-7323 
2 pik@bk.ru, SPIN-код: 7391-2251, https://orcid.org/0000-0003-1948-3594 

Взрыв в мировом информационном пространстве:  

реакции на телефонный разговор президентов России и США 
АННОТАЦИЯ. В статье на материале высказываний, извлеченных из текстов российских СМИ в период с 12 

по 22 февраля 2025 года, интерпретируются служащие предметом анализа вербализованные реакции на состояв-

шийся 12 февраля телефонный разговор президентов РФ и США. Анализ проводится в темпоральном контексте с 

учетом влияния ближайшей ретроспекции и исторического времени на событийное настоящее. Целевая установка 

исследования связана с лингвистической диагностикой резко изменившегося в течение 10 февральских дней полити-

ческого процесса. Установлено, что основной лингвистической составляющей этого процесса является разветв-

ленная парадигма глаголов речи и соответствующих именных производных. Использованный критерий частотно-

сти позволил выделить злободневные слова текущего момента. Доказана эффективность соблюдения политиче-

скими лидерами постулатов межличностной коммуникации, исключающих речевую агрессию. Выявлено влияние 

аксиологического фактора на формирование долговременных контактов — межличностных и межгосударствен-

ных. Отмечена регулирующая функция универсальных и внутринациональных аксиологических констант. Специаль-

ное внимание уделено разрушительным последствиям патологических эмоциональных реакций на телефонный раз-

говор представителей европейской элиты. Лингвистическая диагностика принципов речевого общения на состояв-

шихся 17 февраля двусторонних переговорах в Саудовской Аравии позволила уточнить набор коммуникативных 

качеств речи, способствующих достижению искомых дипломатических результатов. 
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Explosion in the Global Information Space: Responses to the Telephone 

Conversation Between the Presidents of Russia and the United States 
ABSTRACT. The article provides analytical interpretations of the verbalized reactions to the telephone conversation 

between the presidents of the Russian Federation and the United States that took place on February 12. The sample contains 

utterances extracted from the texts of the Russian media in the period from February 12 to 22, 2025. The analysis is carried 

out in a temporal context with regard to the influence of immediate retrospection and historical time on the eventful present. 

The purpose of the study is related to the linguistic diagnostics of the political process that changed dramatically during the 

10 February days. The authors argue that an extensive paradigm of verbs of speech and the corresponding nominal deriva-

tives constitutes the basis of the linguistic component of this process. The frequency criterion used makes it possible to identi-

fy the topical words of the current moment. The article demonstrates the effectiveness of compliance of political leaders with 

the postulates of interpersonal communication excluding verbal aggression. The study reveals the influence of the axiological 

factor on the formation of long-term contacts – interpersonal and interstate – and highlights the regulating function of uni-

versal and intra-national axiological constants. Special attention is paid to the devastating consequences of pathological 

emotional reactions of representatives of the European elite to the telephone conversation. The linguistic diagnostics of the 
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principles of speech communication at the bilateral negotiations in Saudi Arabia on February 17 made it possible to clarify 

the set of communicative qualities of speech that facilitate achieving desired diplomatic results. 

KEYWORDS: journalism, media linguistics, mass media, media discourse, media texts, mass media language, lan-

guage means, Russian media, Russian president, American president, telephone conversations, information space, eventful 

time, emotional reactions, verbalized communicative interaction, urgent words, Ukrainian crisis, US-Russia relations, dip-

lomatic solution, traditional values. 
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ПРЕДВАРИТЕЛЬНЫЕ ЗАМЕЧАНИЯ 

Среда, 12 февраля 2025 года — 1085-й день 
военной операции (Газета.ру)

1
. В этот день 

лидеры России и США впервые с начала 
спецоперации на Украине смогли созво-
ниться (КП. 13.02). Важно, что разговор 
Путина и Трампа состоялся как раз в то 
время, когда в Европе завершалась встре-
ча контактной группы по поддержке Ук-
раины в формате «Рамштайн» и начина-
лась Мюнхенская конференция (Известия. 
14.02). Телефонному разговору Путина и 
Трампа предшествовал обмен заключен-
ными: Москва освободила гражданина США 
Марка Фогеля <…>, а Вашингтон освобо-
дил гражданина России Александра Винника 
(Монокль. 15.02). Приведенные высказыва-
ния свидетельствуют о необходимости учета 
специфики текущего событийного времени 
в процессе осмысления взорвавшего миро-
вое информационное пространство теле-
фонного разговора двух лидеров. 

Для осмысления значимости состоявше-
гося телефонного разговора следует учиты-
вать общественное мнение. Приведем в этой 
связи отдельные результаты анонимного 
опроса, проведенного редакцией Новостей 
Mail.ru (Новости Mail.ru. 13.02). 

В о п р о с : Слышали ли вы о телефон-
ном разговоре между Владимиром Путиным 
и Дональдом Трампом? О т в е т ы : Да, слы-
шал — 97,14%; Слышу впервые — 1,22%; 
Нет, не слышал — 1,19%; Затрудняюсь 
ответить — 0,46%. 

В о п р о с : Прошедший телефонный 
разговор… — это скорее важное или ско-
рее не важное событие для отношений 
России и США? О т в е т ы : Важное — 
83,84%; Не важное — 11,53%; Затрудняюсь 
ответить — 4,63%. 

В о п р о с : Какая из тем переговоров 
кажется вам наиболее важной? О т в е т ы : 
Урегулирование конфликта на Украине — 
79,94%; Российско-американские отноше-
ния в сфере экономики — 10,82%; Обмен 
граждан России и США — 4,57%; Затруд-
няюсь ответить — 3,23%; Ближневосточ-
ное урегулирование — 0,81%; Иранская 
ядерная программа — 0,52%. 

Сопоставление количественных данных 
позволяет утверждать, что диалог между 
президентами, безусловно, стал обществен-
но значимым событием. Как следует из от-
ветов, в ядре проблемного поля находится 
ощущаемая россиянами перспектива урегу-
лирования украинского конфликта. Показа-
тельны также ответы на в о п р о с : Как со-
стоявшийся разговор отразится на рос-
сийско-американских отношениях? О т в е -
т ы : Ничего не изменится — 48,49%; От-
ношения скорее улучшатся — 43,66%; За-
трудняюсь ответить — 5,71%; Отноше-
ния скорее ухудшатся — 2,23%. Количест-
венные показатели свидетельствуют об ос-
торожном оптимизме, охватившем граждан-
ское общество. 

К сожалению, мы не располагаем анало-
гичными данными об общественном мнении 
граждан других стран. Отдельные сведения: 
На Украине провели опрос о необходимости 
переговоров с Россией. <…> Исследование 
«Рейтинг»: 64% украинцев поддерживают 
прямые переговоры с РФ (КП. 21.02); Аме-
риканское общество сегодня… за контак-
ты с Россией (ТК1. 18.02). 

О важности лингвистической состав-
ляющей политического процесса свидетель-
ствует статистика: базой данных «Интегрум» 
(Integrum.ru) в период с 12 по 22 февраля 
(включительно) зафиксировано 1787 упот-
реблений лексемы переговоры; 1758 упот-

 
1
 Извлечения из текстов СМИ передаются светлым курсивом. Соблюдается орфография и пунктуация 

источника. В круглых скобках указываются источник и дата. 
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реблений лексемы разговор; 1088 употреб-
лений лексемы беседа; 1053 употребления 
лексемы диалог. Под влиянием риторики 
Трампа в дипломатический речевой оборот 
вошла лексема сделка (861 употребление). 
Частотность отмеченных «злободневных 
слов» [Вепрева, Купина 2021] позволяет су-
дить о востребованности межличностной 
коммуникации, основной формой которой 
является непосредственное речевое взаи-
модействие. Значимость лингвистической 
составляющей текущего политического про-
цесса подтверждают высказывания с выде-
ленными выше злободневными словами: 
Американский портал Axios называет те-
лефонный разговор Путина и Трампа «зна-
чительным прорывом в замороженных от-
ношениях США и России» (РГ. 14.02); Путин 
и Трамп сломали выстроенную систему 
блокирования диалога (КП. 13.02); Западные 
политики уверены, что беседа Путина 
и Трампа, которая состоялась 12 февраля, 
«войдет в историю мировой политики 
и дипломатии» (Там же. 14.02); Переговоры 
президента Соединенных Штатов Дональ-
да Трампа и главы российского государст-
ва Владимира Путина по урегулированию 
конфликта на Украине приведут к шоки-
рующей сделке (Красное знамя (Краснозна-
менск). 20.02). 

В статье на материале текстов россий-
ских СМИ (12–22 февраля 2025 г.) исследу-
ются зафиксированные в указанный период 
речевые реакции на телефонный разговор. 
Цель исследования — лингвистическая ди-
агностика политического процесса, резко 
изменившегося в течение 10 февральских 
дней. 

Непосредственный предмет разноас-
пектного лингвистического анализа — вы-
сказывания, содержательно и эмоционально 
оценивающие диалог двух президентов в кон-
тексте текущего времени, а также прогнози-
рующие развитие сложившейся политиче-
ской ситуации. Особая примета языкового 
облика анализируемых высказываний — ак-
тивизация тематической группы глаголов 
речи и их именных производных: говорить, 
договориться, поговорить, переговорить — 
договор, разговор, переговоры; беседо-
вать — беседа; сказать; заявить — заяв-
ление; обсудить — обсуждение; комменти-
ровать, прокомментировать — коммента-
рий; обсудить — обсуждение; обвинять — 
обвинение; излагать — изложение; наме-
кать — намек; объяснять — объяснение; 
отрицать — отрицание; перечислять — 
перечисление; подтвердить — подтвер-
ждение; пояснять — пояснение; сообщать — 
сообщение. Предпринятый лингвоаксиологи-

ческий анализ обнаружил влияние на политику 
вербализации общечеловеческих и внутрина-
циональных традиционных ценностей. 

ТЕМПОРАЛЬНЫЙ ФАКТОР 
ОБЩЕСТВЕННОГО ОСМЫСЛЕНИЯ 

СОБЫТИЯ 

Восприятие телефонного разговора В. Пу-
тина и Д. Трампа включено в проживаемое 
время. Точка отсчета — 12 февраля. Про-
дленное настоящее — дни, следующие за 
телефонным разговором — стали символом 
неминуемых перемен: Мы начали отход от 
края пропасти, на котором оказались 
(С. Лавров) (Р1. 17.02). 

Ближняя ретроспекция маркирована 
Минскими соглашениями. Бывший прези-
дент Украины Порошенко признается: Мин-
ские соглашения дали Украине время для 
укрепления армии (РИА «Новости». 17.02). 
Российской стороной осознается стратеги-
чески запланированный обман: Мы помним, 
что Запад пытался ввести Россию в за-
блуждение (ТК1. 17.02); На минские грабли 
мы больше не наступим (Там же). Осмыс-
ление недавнего прошлого неизменно свя-
зано с актуальным настоящим. Общим ме-
стом является акротеза: Не заморозка кон-
фликта, а его окончательное завершение. 

Связь прошлого и настоящего просле-
живается и в осмыслении байденовского 
наследия: Лавров призвал разгрести на-
следие Байдена (Lenta.Ru. 19.02). Отмечен-
ной установки придерживается действующий 
президент США, публично заявивший о том, 
что ещё один год правления Байдена мог 
спровоцировать третью мировую (РИА «Но-
вости». 20.02). Аналитики подчеркивают: 
Трамп не хочет, чтобы из-за проекта, ко-
торый организовал Байден, провалился сам 
Трамп. < > Начинает работать процесс 
переговоров (ТВЦ. 17.02). Для избранного 
президента США очевидна связь между про-
вальной политикой и риторикой Байдена, 
а также Зеленского: Трамп заявил, что Зе-
ленский и Байден говорили неправильные 
вещи (РИА «Новости». 21.02). Ср. прямое 
суждение: Я очень разочарован. У Украины 
было 3 года, чтобы начать переговоры 
(ТК1. 19.02). 

Характерно, что аргументация реакций 
на состоявшийся телефонный разговор про-
ецируется на давнопрошедшее историче-
ское время. Например, критикуя проект 
стратегического поражения России, Трамп 
неоднократно напоминает, что русские по-
бедили Наполеона и Гитлера. В зарубежных 
СМИ устойчивой стала параллель, связан-
ная с переговорами лидеров России, США, 
Великобритании о завершении Второй ми-
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ровой войны: Ялта — Ялта-2 (ТК1 и др. 
18.02). Ср. также: Экс-посол США заявил, 
что Трамп помогает осуществить мечту 
Сталина — <…> расколоть НАТО 
(РБК. 20.02). 

Итоговый вывод российских СМИ: Время 
работает на нас. 

ЛИНГВОКОММУНИКАТИВНЫЕ 
ХАРАКТЕРИСТИКИ И ТЕМАТИЧЕСКАЯ 

ОРГАНИЗАЦИЯ ДИАЛОГА ПРЕЗИДЕНТОВ 

Телефонный разговор президентов не 
транслировался, расшифровка текста не 
была опубликована, поэтому о лингвоком-
муникативных характеристиках диалога 
можно судить, опираясь на ставшие достоя-
нием общественности публично высказан-
ные мнения. 

Событийность разговора никем не отри-
цается: Лидеры двух стран впервые за 
почти пять лет созвонились лично 
(КП. 13.02). Личностный фактор — залог 
достижения искомого коммуникативного ре-
зультата. Приведем оценочные высказыва-
ния главы МИДа Лаврова: Разговор Путина 
и Трампа был беседой двух интеллигент-
ных людей, способных договариваться 
(ТК1. 14.02); Нормальный разговор двух 
воспитанных, вежливых людей. В Европе 
таких людей уже не осталось (ТВЦ. 14.02). 
Пресс-секретарь президента РФ Д. Песков 
подчеркивает, что между Путиным и Трам-
пом есть взаимное уважение (ТАСС. 14.02); 
Лидеры продемонстрировали волю к кон-
тактам (ТК1. 14.02); Тон телефонной бе-
седы двух лидеров был конструктивным, 
рабочим и откровенным (КП. 14.02). Журна-
листы воспроизводят слова Трампа, который 
назвал «великолепными» переговоры с Пу-
тиным (Коммерсантъ. 14.02). 

Отмеченные характеристики позволяют 
составить представление о соблюдении 
коммуникантами универсальных постулатов 
общения — качеств хорошей речи [Головин 
1988; Гордон, Лакофф 1985], исключающих 
возможность речевой агрессии, несущей зло 
[Лоренц 1994]. 

Обращает на себя внимание замечание 
С. Лаврова о соблюдении собеседниками 
точности, ясности и уместности речи: <…> 
очень осторожно подбирались слова (ТК1. 
19.02). Нормальный разговор воспитанных 
людей соответствовал также условиям уме-
стности этической, предполагающей неук-
лонное соблюдение норм дипломатического 
этикета. 

Соблюдение качеств хорошей речи (точ-
ности, ясности, уместности, чистоты) стано-
вится залогом эффективности общения ме-
жду лидерами стран, а уважительное отно-

шение — предпосылкой конструктивной меж-
государственной коммуникации. 

Тематическая организация диалога за-
дана интенционально. По словам В. Путина, 
целью и предметом разговора было вос-
становление российско-американских от-
ношений (ТВЦ. 22.02), урегулирование укра-
инского кризиса путем переговоров (Lenta.Ru. 
14.02) и долгосрочное продолжение мира 
(ТК1. 14.02). Обсуждались вопросы, связан-
ные с архитектурой глобальной безопас-
ности, реальными перспективами возоб-
новления научного, культурного, экономиче-
ского сотрудничества, особо — проблемы 
ядерных угроз и ядерной безопасности, во-
енно-политическая позиция НАТО. 

Важно, что В. Путин согласился с пред-
выборным лозунгом Д. Трампа «Здравый 
смысл». Все вопросы обсуждались с учетом 
объективной реальности и в проекции на 
дипломатическое строительство в ближай-
шем будущем. Осознавая, что для россий-
ского общества центральным является во-
прос о прекращении войны на Украине, 
В. Путин формулирует фундаментальный 
тезис: Наша позиция — нейтральная, вне-
блоковая Украина; признание освобожден-
ных областей субъектами Российской Фе-
дерации (РИА «Новости». 14.02). Нельзя не 
заметить, что Д. Трамп с пониманием отно-
сится к принципиальным установкам собе-
седника: Он (Путин) не хочет, чтобы это 
закончилось, а потом опять продолжились 
бои через шесть месяцев (КП. 13.02). 

Взвешенным является решение до на-
чала официальных переговоров система-
тизировать и устранить первопричины 
украинского конфликта и препятствия, не 
позволяющие восстановить полноценные 
отношения между США и РФ. 

АКСИОЛОГИЧЕСКИЙ ФУНДАМЕНТ 
ДИПЛОМАТИЧЕСКИХ 
ДОГОВОРЕННОСТЕЙ 

Аналитики отмечают, что результатив-
ность межличностного общения Путина и 
Трампа основана на ценностях, которые 
разделяют президенты (ТК1. 20.02). Пока-
затель частотности аксиологемы ценности в 
прессе — 1152 употребления в период с 12 
по 22 февраля (Integrum.ru). 

Декларируются общечеловеческие цен-
ности, ядром которых является ж и з н ь : До-
нальд Трамп заявил: он и Владимир Путин 
«очень твердо верят» в здравый смысл и 
хотят «остановить миллионы смертей» из-
за военных действий на Украине (ПГ. 14.02). 
Аксиологическая установка наведена реаль-
ной ситуацией: по данным Министерства 
обороны РФ, потери ВСУ ежемесячно со-
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ставляют около 50 тысяч человек. Пора-
жает бесчеловечность укронацистов, о звер-
ствах которых сообщают журналисты: После 
освобождения села Николаево-Дарьино ста-
ло известно о зверствах вэсэушников, об 
издевательствах над мирными жителями. 
Люди вспоминают о мародерстве, поджо-
гах, пытках (Р1. 14.02); ВСУ атаковали 
школу в селе Крупец в Курской области 
(КП. 17.02); ВСУ в Курском приграничье 
дистанционно минируют гражданские объ-
екты (ТАСС. 20.02). На базе тревожной лек-
сики формируется представление о страда-
ниях мирных граждан: дроны поражают жи-
лые дома, детские сады, частные автомоби-
ли, пассажирские автобусы… Гибнут стари-
ки и дети. Российская сторона заявляет, что 
преступления ВСУ против жителей Курской 
области являются геноцидом (АИФ. 14.02); 
Украинские каратели повторяют в Курской 
области злодеяния нацистов (РГ. 21.02). 
Оценочные обобщения (геноцид, злодеяния) 
маркируют неприемлемые для россиян ак-
сиологические установки, которыми руково-
дствуется в своих поступках сторона про-
тивника: н а ц и з м ;  о т р и ц а н и е  ж и з н и  
к а к  б а з о в о й  ц е н н о с т и .  Косвенным 
подтверждением факта геноцида становится 
отрицание еврочиновниками очевидных фак-
тов. Глава дипломатии Евросоюза Кая Кал-
лас, например, утверждает, что мирные рос-
сияне не гибнут в украинском конфликте 
(Газета.Ru. 16.02). Тявканье еврочиновников 
воспринимается иронически. Уничижитель-
ную маркированность приобретают зоосеми-
змы: Если Трамп хочет срочно прекратить 
конфликт, а Зеленский и шавки Европы — 
нет, то, значит, Зеленского американцам 
придется менять (КП. 17.02). Ср. оценку 
публичных выступлений представителей 
стран Прибалтики: <…> маленькие собачки 
всегда лают громче больших (Советская 
Россия. 13.02). 

Расчеловечиванию укрофашистов и их 
союзников противопоставлен процесс актуа-
лизации в российском информационном 
пространстве типажа героя, защищающего 
Отечество, семью, национальные ценности: 
«Образ „защитника“ из века в век наделяет-
ся лучшими качествами, смыслами и идея-
ми, возвышающими его среди других пред-
ставителей сообщества, частью которого он 
является» [Чудинов, Сегал 2023: 59]. Для 
публицистики характерно воссоздание об-
раза истинного сына России — простого че-
ловека из народа, воина, выполняющего 
свой долг, лучшего представителя многона-
циональной страны. 

Преимущество России на линиях боево-
го соприкосновения признается всеми сто-

ронами конфликта: Россия продолжает на-
носить удары по военным объектам про-
тивника <…> Российские войска продвига-
ются по всем направлениям (ТВЦ. 14.02); 
«Орешник» в небе — войска на земле 
(ТАСС. 22.02); Враг отступает. Наши ре-
бята идут вперед (Р1. 15.02). Трамп, буду-
чи реалистом, настаивает: Одним из «козы-
рей» являются уже занятые территории 
(ТАСС. 20.02). 

Базовые ценностные предпочтения пре-
зидентов Путина и Трампа — м и р , а не 
война;  м и р н ы е  п е р е г о в о р ы ,  д и -
п л о м а т и ч е с к и е  д о г о в о р е н н о с т и . 
Беседа Путина и Трампа выдвигает, но не 
решает идею мирного урегулирования укра-
инского конфликта: Означает ли разговор 
Путина и Трампа, что мир близок. Личная 
энергия и политическая воля пока заменя-
ют реальные работающие механизмы 
(НГ. 14.02). 

Телефонный разговор президентов спо-
собствует вербализации ценностных пред-
почтений, отражающих концептуальное ви-
дение президентами мироустройства: м н о -
г о п о л я р н ы й  м и р ,  с у в е р е н и т е т ,  
н е з а в и с и м о с т ь : Трамп пытается из-
менить господствующие в течение 30 лет 
идеи однополярности и гегемонии (ТК1. 
17.02); У каждой страны есть свои нацио-
нальные интересы. Это поддерживает 
идею многополярного мира (Там же. 19.02). 

Возведенные президентами в процессе 
полуторачасового разговора «мосты пони-
мания» [Карасик 2019] способствуют активи-
зации в публичном информационном про-
странстве коммуникативных ценностей [Веш-
нинский 2005; Дементьев 2013 и др.]. Комму-
никативная конвенция предполагает довери-
тельность, установку на рациональное ре-
шение текущих проблем, обеспечение дол-
говременных двусторонних отношений и 
контактов сильных лидеров: Президент 
США Дональд Трамп доверяет российскому 
лидеру Владимиру Путину в вопросах уре-
гулирования ситуации на Украине и уверен, 
что Россия стремится к миру (КП. 13.02); 
Наступило время, чтобы Москва и Ва-
шингтон работали вместе — такой тезис 
американского президента, прозвучавший 
во время телефонного разговора, Влади-
мир Путин поддержал (ПГ. 14.02); Путин и 
Трамп <…> согласились, что наступило 
время для совместной работы двух стран 
(Монокль. 13.02); В Кремле считают разго-
вор Путина и Трампа «очень важным» на 
фоне отсутствия контактов с США на 
высшем уровне в последние годы 
(РГ. 14.02); Главное достижение телефон-
ного разговора — возможность выйти на 
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дипломатическое решение конфликта 
(Р24. 17.02). Сегодня мы видим начало диа-
лога России и США (ТК1. 18.02). Ср.: Киев не 
может найти общий язык с администраци-
ей Трампа (Life.Ru. 14.02). 

Декларируемая общность мировосприя-
тия, соблюдение постулатов речевого обще-
ния обеспечивают дипломатическую резуль-
тативность телефонной беседы Путина 
и Трампа. На этом фоне осуждается не со-
ответствующая статусу просроченного пре-
зидента речевая манера (повторяющиеся 
характеризаторы: хамская, токсичная, не-
позволительная, гопническая) Зеленского. 
Диктатор без выборов позволяет себе пуб-
лично оскорблять Трампа (ТВЦ. 20.02), ха-
мить президенту США (ТК1. 20.02). Вице-
президент Вэнс предостерег Зеленского от 
«отвратительного способа общения» 
с США (РБК. 19.02). Очевидно, что Зелен-
ский вредит себе, атакуя Трампа через ев-
ропейские СМИ (АиФ. 20.02). Ожидаемое 
следствие: Похоже, в Вашингтоне запущен 
процесс разрушения образа Зеленского 
(РГ. 20.02). 

Президенты декларируют привержен-
ность к внутринациональным ценностям: 
Россия сохраняет свои фундаментальные 
ценности (ТК1. 18.02). Трамп отстаивает 
ценности глубинного государства: он начи-
нает смотреть на мир без идеологических 
шор (Там же. 16.02). Вместе с тем для Рос-
сии и США очевиден кризис системы фун-
даментальных ценностей европейской циви-
лизации: Настоящей угрозой Европе вы-
ступают, по мнению вице-президента США 
Вэнса, не Россия и Китай, а отход европей-
цев от их основных ценностей (ТВЦ. 15.02). 
Очевидно необоснованное аксиологическое 
упрямство еврочиновников: Каллас назвала 
слова Вэнса провокацией (Там же). Зелен-
ский маскируется под истинного европейца. 
В своих публичных выступлениях он мани-
пулятивно использует вербальные форму-
лировки ценностных констант европейского 
мира, которые уничтожены на Украине. На-
пример, в одном из интервью Зеленский ис-
кренне признался, что «ненавидит русский 
народ», а императив «Воевать до последне-
го украинца» заставляет усомниться в любви 
и преданности украинского лидера народу 
своей страны. 

Как следует из приведенных примеров, 
намеченные Путиным и Трампом направле-
ния развития политических технологий 
должны быть основаны на исторически сло-
жившихся константах систем ценностей — 
универсальных и внутринациональных. 

ЭМОЦИОНАЛЬНЫЕ РЕАКЦИИ  
НА ТЕЛЕФОННЫЙ РАЗГОВОР СИЛЬНЫХ 

ЛИДЕРОВ И ПЕРВЫЕ ШАГИ  
К ВЗАИМОПОНИМАНИЮ И МИРУ 

Министр обороны Германии Борис Пис-
ториус заявил, что прошедшая неделя для 
европейцев стала воплощением худших 
кошмаров (ТК1. 18.02). Причина эмоцио-
нально-психологического потрясения кроет-
ся в том, что союзников США в Европе не 
предупредили о разговоре Трампа и Путина 
(КП. 13.02). Недальновидность и высокоме-
рие европейских элит обернулись недоуме-
нием и обидой: В Старом Свете не ожида-
ли такого маневра Вашингтона (Там же. 
14.02). 12 февраля для Европы — это чёр-
ный день — «предвещающий трудное вре-
мя, время несчастий» [ФСРЯ 1978: 135]. 

С. Лаврова поразило оцепенение мира по-
сле разговора Путина и Трампа (ТАСС. 14.02). 
Эффект неожиданности привел к внезапно-
му онемению, а затем — к взрыву эмоций — 
«чувств, которые мотивируют и направляют 
восприятие, мышление и действия» [Изард 
2006: 27]. СМИ констатируют состояние 
крайнего ошеломления европейских, а так-
же украинских политиков: В Европе ошелом-
лены разговором Трампа с Путиным 
(КП. 13.02). Диагностические вербальные 
сигналы психологического состояния — сло-
ва с корнем шок-. Отдельные примеры: Раз-
говор Путина с Трампом шокировал Европу 
(Р1. 14.02); Разговор Путина и Трампа: 
ужас в Киеве, шок в Европе (ТВЦ. 15.02); 
Зеленский пребывает в глубоком шоке 
(КП. 13.02); …не только Зеленский в таком 
шоке, но и вся союзническая ему Европа 
(Там же. 14.02). Социально опасную депрес-
сию диагностируют повторяющиеся сочини-
тельные словосочетания шок и ужас; ужас и 
страх. Страх, складывающийся «из опреде-
ленных и вполне специфических физиологи-
ческих переживаний, проистекающих из 
ожидания угрозы и опасности» [Изард 2006: 
293], парализует: Телефонный разговор 
Трампа с Путиным 12 февраля уже посеял 
страх и ужас в Киеве и европейских столи-
цах (КП. 14.02); В ЕС испугались перегово-
ров Путина и Трампа (Там же). Интуитивно 
ощущая заразительность страха, Зеленский 
попытался напугать весь мир последст-
виями разговора Путина и Трампа (Там же). 

Оцепенение уступает место бурлящим 
эмоциям, выражающим крайне напряженное 
эмоциональное состояние: В Европе нача-
лась истерика после звонка Трампа Путину 
(КП. 15.02); ЕС впал в истерику из-за разго-
вора Путина с Трампом (Там же. 14.02); 
Премьер-министр Франции Франсуа Байру 
пришел в бешенство из-за контактов пре-
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зидента РФ Владимира Путина с главой 
США Дональдом Трампом (Там же. 18.02); 
Во Франции заметили панику в действиях 
Зеленского (Там же. 14.02). Метафориче-
ская номинация эмоциональной реакции 
указывает на силу потрясения: разговор 
произвел эффект разорвавшейся бомбы 
(ТК1. 17.02). Воздействие текущего полити-
ческого процесса на Украину передается 
с помощью окказионализма зелетрясение, 
образованного путем наложения основы 
сложного слова землетрясение и редуциро-
ванной формы фамилии украинского прези-
дента Зеля: разговор Путина и Трампа вы-
звал «зелетрясение» на Украине (КП. 13.02). 
Закономерна российская реакция: Не чрез-
мерна ли вся эта истерика? Всего был 
один звонок (ТК1. 17.02). 

Наблюдаемый эмоциональный водово-
рот аналитики оценили как вспыхнувшую 
болезнь: «Психически больные люди»: На За-
паде указали на странную реакцию ЕС на 
диалог Путина с Трампом (КП. 14.02). Спе-
циальный представитель РФ в ООН В. Не-
бензя констатировал: «Европа находится на 
грани помешательства». Здравомыслящие 
политические деятели, актуализируя мета-
фору пьянства/похмелья, призывают евро-
пейцев одуматься: Премьер-министр Сло-
вакии Роберт Фицо призвал Европейский 
союз (ЕС) протрезветь от военного безу-
мия после разговора российского прези-
дента Владимира Путина и 47-ого лидера 
США Дональда Трампа (КП. 13.02); Лавро-
ву… жаль, что Запад так отреагировал на 
телефонный разговор: «Надеюсь, это не-
много отрезвит и заставит перечитать 
учебники истории и политологии» (Там же. 
13.02). Актуальной остается проблемная по-
становка вопроса: «Ослепление. Как Европа 
теряет Россию» [Рар 2022]. Отрезвление 
позволит Западу осмыслить конкретные 
действия, инициированные 12 февраля. Все 
понимали, что разговор Путина и Трампа — 
это начало трудного большого пути 
(КП. 13.02), однако вряд ли кто ожидал, что 
события будут развиваться так быстро 
(ТВЦ. 22.02). 

Дело пошло: разговор Путина и Трампа 
привел в движение машину помощников и 
ведомств (КП. 13.02). Представители пре-
зидентов РФ и США 17 февраля провели 
переговоры в столице Саудовской Аравии 
Эр-Рияде. За столом переговоров как на-
блюдатели присутствовали три саудита. 
Представители Украины и стран Европы не 
были приглашены. Символизировали дву-

стороннюю встречу американский и россий-
ский флаги (ТК1. 18.01), а сам факт встре-
чи был воспринят как весомый результат. 
Со слов переговорщиков, стало известно, 
что они обсудили большой круг конкретных 
вопросов. Главный вопрос — восстановле-
ние двусторонних отношений между РФ и 
США. В этой связи принципиальным стало 
обсуждение организации личной встречи 
президентов, а также дипломатических дву-
сторонних переговоров. Темы дискуссий — 
механизмы урегулирования украинского кри-
зиса и возможности строительства многопо-
лярного мира. 

Грандиозный шаг к миру и сотрудниче-
ству удалось сделать благодаря особой ат-
мосфере речевого взаимодействия. Отдель-
ные оценки российских переговорщиков: 
«Разговор был полезным. Мы не только 
слушали, но слышали друг друга» (С. Лав-
ров); «Был очень серьёзный разговор по 
всем вопросам (Ю. Ушаков); «Позитивное 
уважительное общение, стремление понять 
друг друга <…>, конструктивный диалог <…>, 
начало продуктивных дискуссий» (К. Дми-
триев). 

Итоговые выводы о переговорах в Эр-
Рияде: Россия и США услышали друг друга 
<…> появился механизм, чтобы снять 
«раздражители» в отношениях России 
и США (РГ. 19.02); В Конгрессе США про-
комментировали переговоры в Эр-Рияде: 
Россия победила в первом раунде перего-
воров по Украине (Life.Ru. 19.02). Резюме: 
наступило время начал и время итогов. 

В. Путиным и Д. Трампом даны конкрет-
ные поручения помощникам; оперативно 
сформированы переговорные группы; нача-
лась подготовка личной встречи двух прези-
дентов; прошли двусторонние консульта-
ции по актуальным проблемам. Поскольку 
РФ и США контролируют 95% мирового ра-
кетно-ядерного потенциала (Монокль. 13.02), 
насущной объявлена проблема ядерной 
безопасности. Вскоре становится извест-
ным, что встреча России и США по раздра-
жителям пройдёт на экспертном уровне по 
линии министерства иностранных дел 
(РИА «Новости». 24.02). В этот же день за-
планированы переговоры США и России по 
экономическим сделкам

1
. Президенты неод-

нократно заявляли о поэтапном восстанов-
лении двусторонних отношений и необходи-
мости дипломатического урегулирования 
украинского конфликта. 

На Мюнхенской конференции (14–16 фев-
раля) и инициированном Э. Макроном Па-

 
1
 Актуальная финансово-экономическая составляющая политического процесса остается за преде-

лами анализа. 
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рижском саммите (17 февраля) проявился 
раскол, прогнозирующий крах коллективного 
Запада. В то время как президенты РФ 
и США стремятся не допустить всемирного 
апокалипсиса (РИА «Новости». 22.02), ЕС не 
отказывается от милитаристской повестки 
дня. 

Февральские политические события оз-
наменовали крах попыток Запада изолиро-
вать Россию (КП. 13.02). Стратегическое 
поражение РФ не получилось (ТК1. 17.02). 
Началась перезагрузка международных от-
ношений. 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

В течение десяти дней февраля 2025 го-
да обнаружилась значимость лингвистиче-
ской составляющей стремительно разви-
вающегося политического процесса. Фунда-
ментом этой составляющей является раз-
ветвленная парадигма глаголов речи и соот-
ветствующих именных производных. Точкой 
отсчета продленного политического процес-
са стал взорвавший мировое информацион-
ное пространство телефонный разговор ли-
деров великих держав. 

В процессе анализа отмечена интенцио-
нально заданная реализация коммуникатив-
ных качеств речи, обеспечивающая резуль-
тативность политико-дипломатических кон-
тактов. Установлена роль констант аксиоло-
гического лексикона — номинаций универ-
сальных, прежде всего общечеловеческих, 
ценностей, а также исторически сформиро-
вавшихся внутринациональных ценностей. 

Лингвистическая диагностика позволяет 
сформулировать вывод о политической эф-
фективности коммуникативной толерантно-
сти и неэффективности эмоциональной энер-
гии речевой агрессии, основанной, в частно-
сти, на использовании ярлыков, служащих 
инструментами оголтелой русофобии. 

Речевая действительность позволяет со-
гласиться с тем, что, возможно, есть про-
блеск света в конце этого темного тунне-
ля (РГ. 19.02). 
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