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Палестино-израильский конфликт оста-
ется одним из наиболее устойчивых вызовов 
мировой политике. Его влияние на форми-
рование политической повестки выходит да-
леко за рамки Ближнего Востока. Для дис-
курсов Великобритании и США это противо-
стояние представляет комплексную внешне-
политическую проблему, связывающую кон-
цепции исторической ответственности, про-
блемы коллективной идентичности и удер-
жание контроля над экономически важным 
регионом. Последний фактор является од-
ним из самых значимых при принятии внеш-
неполитического решения для реализации 
своих интересов, что уже было доказано 
действиями США в Персидском заливе во 
время войны с Ираком [Бзежинский 2012: 
220–235; Яковлева 2025: 151–157]. 

Природа этого конфликта позволяет ему 
долгое время находиться в центре инфор-
мационного пространства. На его устойчи-
вость влияют нарративные свойства, такие 
как высокая степень «извлекаемости» 
(retrievability), которая влияет на то, насколь-
ко легко событие актуализируется в медиа 
благодаря богатому историческому и симво-
лическому материалу [Schudson 1989: 153–
180]. Другим свойством конфликта является 
«пластичность» (pliability), позволяющая 
различным идеологическим силам интер-
претировать его в соответствии со своими 
интересами [Дроздова 2016; Кравченко 
2000; Wuthnow 1989: 220–245]. 

Такие характеристики позволяют под-
держивать вокруг данного конфликта двой-
ной поток информации. Эта двойственность 
делает конфликт эффективным инструмен-
том мобилизации электората. Как показыва-
ет теория «спирали молчания», публичное 
выражение позиции по столь поляризующе-
му вопросу вынуждает политиков занимать 
упрощенные, ригидные позиции, чтобы со-
ответствовать ожиданиям своей аудитории и 
с помощью грамотно подобранных речевых 
стратегий «перетягивать» на свою сторону 
сомневающихся или аполитичных граждан 
[Чудинов 2009]. Для того, чтобы провести 
комплексный анализ британо-американского 
политического дискурса на фоне указанных 
выше социальных и политических особенно-
стей, необходимо обратить внимание на его 
языковую составляющую, а в первую оче-
редь — использованные спикерами тактики 

и стратегии. Проанализировав теоретиче-
ские аспекты, мы отобрали 8 публичных вы-
ступлений в соответствии со следующими 
критериями: 

1) принадлежность спикеров к основ-
ным партиям Великобритании и США; 

2) полярность их политических позиций, 
выраженных в согласии или несогласии с 
проводимой внешней политикой; 

3) контекст выступления — у каждого 
спикера были выбраны два выступления, 
одно из которых было посвящено этому во-
енному конфликту, а второе затрагивало его 
косвенно [Дементьев 2000; Иссерс 2017]. 

Перечисленные выше характеристики 
считались границей исследования и были 
необходимы для обеспечения репрезента-
тивности массива текстов. На данном осно-
вании для анализа в качестве произраиль-
ских политиков были выбраны Майк Джонсон 
(спикер Палаты представителей США, Рес-
публиканская партия) и Прити Пател (бывший 
министр иностранных дел Великобритании, 
член Консервативной партии). К пропале-
стинским спикерам относятся Александрия 
Окасио-Кортез (член Палаты представителей 
США, Демократическая партия), Джереми 
Корбин (Лейбористская партия Великобрита-
нии). В процессе работы с материалом был 
проведен контент-анализ, стилистический 
анализ и сравнительный анализ. 

Коммуникативная стратегия — обяза-
тельное условие существования политиче-
ского дискурса. Они являются основой любо-
го языкового взаимодействия людей, от ко-
торого во многом зависят взаимоотношения 
между ними, способ манипуляции мнением и 
чувствами окружающих [Космодемьянская 
2018: 170–180; Балахонская 2018: 495–496; 
Brown, Levinson 1987]. В условиях политиче-
ской напряженности и общественного резо-
нанса участники политической коммуникации 
зачастую прибегают к стратегиям согла-
сия/несогласия, являющимися равноценны-
ми в контексте «кооперативной интенцио-
нальности» [Космодемьянская 2018: 2020: 
47052]. Эти стратегии являются универсаль-
ными, и политики прибегают к ним вне зави-
симости от политической ориентации, реа-
лизуя с их помощью свои цели в зависимо-
сти от направленности реактивных реплик 
[Космодемьянская 2024: 60–64; Форманов-
ская 2007]. 
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Таблица 1. Коммуникативные ходы стратегии несогласия 
 

Майк Джонсон Прити Пател Александрия Ока-
сио-Кортез 

Джереми Корбин 

Риторическое проти-
вопоставление 

This is not free 
speech. This is 
not the free mar-
ket of ideas. 
These are open 
threats 

Well, in due course, yes, 
but not right now. This is 
not the right time 

It will never be just 
institutions and offi-
cials alone. It will 
always be the people 

We are not just 
witnessing the war, 
we are witnessing 
the genocide 

Делигитимация акто-
ров и институтов 

University offi-
cials failed to 
protect Jewish 
students 

That’s the same United 
Nations which basically had 
its own representatives and 
employees involved in the 
atrocities on October the 7th 

The United States 
bombed its own terri-
tories, its own com-
munities 

The government of 
the day spent many 
years resisting those 
attempts. History is 
now repeating itself 

Использование рито-
рических вопросов 

– – How can anyone pos-
sibly make an objec-
tive vote on this issue 
when so many finan-
cial ties exist? 

What arms have 
been supplied to 
Israel? 

Прим. Источники: 1) https://youtu.be/_9mZoNrSvVI (дата обращения: 05.06.2026), 2) URL: https:// 
youtu.be/msQ9_YDmrC4 (дата обращения: 11.05.2026). 

В отобранном материале эта гипотеза 
подтверждается, что было выявлено благо-
даря проведенному контент-анализу. Стра-
тегия несогласия чаще всего реализуется 
через следующие коммуникативные ходы: 
риторическое противопоставление, делеги-
тимация институтов и отрицание позиции 
оппонента. 

Несмотря на то, что стратегия несогла-
сия характерна для всех спикеров, выбор 
коммуникативных ходов напрямую коррели-
рует с политической ориентацией спикера. 
Это связано с объектом легитимации и де-
легитимации, выражаемым в конструирова-
нии образа «свой — чужой». Для произра-
ильских спикеров не характерно использо-
вание риторических вопросов в процессе 

аргументации, так как их речь больше по-
строена на осуждение происходящих проте-
стов и обвинение причастных к поддержке 
Палестины в содействии терроризму. В слу-
чае пропалестинских политиков ходы вы-
страиваются вокруг призыва к справедливо-
сти, гражданскому активизму и поддержке 
угнетенных как на территории Палестины, 
так и в США и Великобритании. 

Аналогично со стратегией несогласия 
было выявлено и использование стратегии 
согласия, к которой политики часто прибега-
ли, за счет задействования таких коммуни-
кативных ходов, как апелляция к единству и 
коллективным ценностям, авторитету и ин-
клюзивное позиционирование. 

Таблица 2. Коммуникативные ходы стратегии согласия 
 

Майк Джонсон Прити Пател Александрия  
Окасио-Кортез 

Джереми Корбин 

Апелляция к един-
ству и коллективно-
сти 

The survival of the State of 
Israel and her people 
unites us all together and 
unites all Americans, all 
Americans 

We have to 
put money 
where our 
mouth is 

We are all here together 
because we share in the 
frustration and heartache 
that comes from watching 
those in power actively tear 
down or refuse to fight for 
everyday working Ameri-
cans like us 

The only thing we’ve 
got is our presence. 
The only thing we’ve 
got is our voice 

Апелляция к лично-
му нарративу 

I used to litigate free 
speech cases with regard 
to campus expression on 
university campuses 

When I was 
Home Secre-
tary… 

I would go to sleep as a little 
girl with the sounds of US 
bombs detonating 

I’ve stood in this 
very street protest-
ing about the inva-
sion of Afganistan, 
protesting about the 
invasion of Iraq, and 
the war in Libya 
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Окончание таблицы 2 

 Майк Джонсон Прити Пател Александрия  
Окасио-Кортез 

Джереми Корбин 

Инклюзивное пози-
ционирование 

This morning we watched 
the horrific film… The 
auditorium was full 
of Republicans and Demo-
crats in the House, and 
they wept and we watched 
the film together 

– We have to be honest with 
ourselves 

We are a global 
force, a global voice 
for peace, a global 
voice for justice 

Прим. Источники: https://youtu.be/_JYjCzmkzfE (дата обращения: 15.06.2026), 2) https://youtu.be/9-
y_GuVKwjg (дата обращения: 10.05.2026). 

Анализируя стратегии согласия, мы 
пришли к выводу, что коммуникативные хо-
ды имеют аналогичную со стратегией несо-
гласия двунаправленность и применимость 
для спикеров вне зависимости от их полити-
ческой позиции. Релевантным исключением 
в данном контексте будет являться отсут-
ствие хода инклюзиционного позициониро-
вания у Прити Пател. Такой условный выбор 
обусловлен статусом экс-министра внешней 
политики, для которого характерна скорее 
апелляция к личному авторитету, нежели 
причисление себя к определенной группе 
акторов. 

Таким образом, палестино-израильский 
конфликт является значимым как для внеш-
ней политики Великобритании и США, так и 
для внутреннеполитических процессов. Пе-
реплетение исторической ответственности и 
сложная история взаимоотношений со стра-
нами Персидского залива вкупе со сложив-
шимися нарративами исламофобии вынуж-
дает политиков занимать четкие, полярные 
позиции. Однако стратегии, которые они ис-
пользуют для достижения своих целей, 
практически идентичны. Понимание данной 
языковой динамики позволяет лучше про-
анализировать происходящие в англоязыч-
ном пространстве процессы. 
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